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UNIVERSIDADE FEDERAL DO SUL DA BAHIA

Concurso Publico para Docente do Magistério Superior

Edital n° 26/2017

A COMISSAO DE SELECAO, considerando o item 12.3 do Edital 26 de 05 de setembro de 2017, DIVULGA:

RESULTADO DOS RECURSOS AO RESULTADO PRELIMINAR

INSCRICAO

RESULTADO

OBSERVACOES

201709001076

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.

As avaliagdes podem ser consultadas na Reitoria em horario previamente agendado com
a Comissdo de Selegdo.

201709001275

INDEFERIDO

1. A banca foi composta por trés membros, avaliagao final é uma média das notas e ndo
houve discrepancia.

2. A banca iniciou a sessdo publica de abertura do concurso com a presenca de todos 0s
candidatos que se apresentaram no dia e hora marcado para o inicio do concurso.
Conforme o Edital 26/2017, na presenca de todos (membros da banca e candidatos), foi
realizado o sorteio da ordem das apresentacdes da Prova Oral (prova didatica e
apresentagdo dos PEA e PITA). E importante enfatizar que ndo houve sorteio dos pontos
e sim o sorteio da ordem das apresentaces como determina o Edital no item 10.1.2.

Apbs o sorteio, os nomes dos candidatos foram escritos no quadro branco com os
horéarios das apresentagdes. Seguindo a ordem do sorteio, foi solicitado que cada um/a
dos/as candidatos/as dissesse qual seria o ponto de sua prova didatica, o que foi
registrado também no quadro branco. Este procedimento foi necessério para garantir
transparéncia no processo, caso a banca precisasse solicitar alguma modificagéo diante da
superposicao dos temas como determina o item 10.1.4 do edital. E importante esclarecer
que ndo houve nenhuma superposicdo e, desta forma, ndo foi necessaria nenhuma
intervencdo por parte dos membros da banca. A sessdo foi encerrada sem nenhum
questionamento dos candidatos quanto ao processo. Os/as candidatos/as foram
liberados/as e foi iniciada a Prova Oral com as apresentagfes das provas didaticas
conforme a ordem definida no sorteio. No recurso apresentado, a candidata questiona que
os pontos do concurso divulgados por meio do anexo do Edital 26/2017 publicado no site
da Universidade eram relativos a Prova Escrita e ndo a Prova Didatica. Considero que
houve um equivoco em sua interpretacdo. No dia 20 de setembro de 2017 foi publicado
como anexo o arquivo “Pontos do Concurso” com a lista de pontos para cada uma das
vagas previstas do Edital. No dia 05 de outubro deste mesmo ano, foi publicada uma
retificagdo deste arquivo com uma chamada “Pontos da Prova Especifica”, mas o arquivo
quando aberto continua nomeado como ‘“Pontos do Concurso”. O recurso da candidata
menciona ainda um arquivo publicado no dia 05 de outubro “Esclarecimento dos
aprovados da proxima etapa”, o qual ela afirma que menciona que o ponto da prova oral
seria sorteado entre os dois planos de atividades entregues pelo/a candidato/a. Procede a
afirmagdo que neste arquivo é mencionado pela primeira vez o termo “PONTO
SORTEADO” diferentemente do proprio Edital que determina o sorteio da ordem de
apresentacéo e ndo do ponto. Entretanto, o documento néo explicita como o sorteio seria
realizado, diferentemente do que afirma a candidata no recurso. Por fim, é importante
observar que que este arquivo NAO consiste em uma retificagio do EDITAL e portanto,
ndo modifica o que foi determinado por este, que deve ser seguido durante todo o
processo do concurso.

201708000215

INDEFERIDO

Para as etapas de titulos e oral, foram selecionados os(as) candidatos(as) que ficaram
empatados(as) entre as 10 (dez) primeiras posi¢Oes, uma vez que ndo foi previsto no
edital critérios de desempate. Todos atos administrativos foram publicizados e abertos
prazos de recurso para cada etapa do certame. Resta precluso o direito de alegacéo de
etapa especifica do concurso ja superada e nao alegada tempestivamente. A inclusdo de
candidatos em outras etapas do certame, por questdes supervenientes, ndo causaram
prejuizos para o(a) candidato(a), que teve resguardado(a) as mesmas oportunidades de
avaliagdo.

201709001617

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliag&o.

Os critérios de avaliacdo das provas Orais estdo dispostos nos itens 10.3 e 10.4 do Edital
de Abertura.

As avaliagdes podem ser consultadas na Reitoria em horario previamente agendado com
a Comissdo de Selecéo.

201709001602

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe & Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.
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INSCRICAO RESULTADO OBSERVACOES
DEEERIDO De ac_ordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4._4 90 Edital de Abertura cabe a Banca
201708000669 Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.
PARCIALMENTE L . . . :
Avaliacdes do candidato serdo enviadas por e-mail.
201709001535 DEFERIDO Avaliagdes do candidato serdo enviadas por e-mail.
201708000390 INDEFERIDO De ac_ordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4._4 90 Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.
Independentemente do meio, é responsabilidade do candidato assegurar a devida
anexacdo dos titulos e o seu envio a Comisséo do Concurso. Nao houve erro no sistema,
tanto que nenhum outro candidato deixou de enviar os titulos por conta de problemas
201709001351 INDEFERIDO operjclcionai§. querada a etapa de titulos e n?o anexados 0s mesmos nos prazos e formas
previstos, ndo ha de se falar em reapresentacdo de documentos.
Cabe a banca examinadora, devidamente qualificada e constituida, avaliar os candidatos
pelos critérios estabelecidos, e ndo aos candidatos em realizar uma autoavaliacdo e se
considerarem merecedores ou ndo das notas atribuidas.
De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
2017039001409 INDEFERIDO Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliacéo.
201709001085 INDEFERIDO A banca examinadora ndo considerou fuga de tema na apresentagdo da prova didatica.
201708000926 DEFERIDO Avaliacdes do candidato serdo enviadas por e-mail.
O barema da prova de titulos esté& disposto no Anexo 2 do Edital de Abertura.
Os critérios de avaliacdo das provas Orais estdo dispostos nos itens 10.3 e 10.4 do Edital
201708000848 INDEFERIDO de Abertura.
De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.
20170800761 INDEFERIDO De ac_ordo com os itens 9.7, 10.33 e 10.4.4 910 Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliacéo.
Os critérios de desempate foram considerados para elaboracéo do resultado final.
De acordo com o anexo Il do Edital cada membro da Banca Examinadora estabelecera
DEFERIDO S . . Y2 " .
201708000611 PARCIALMENTE critérios de avaliagao pertinentes a area e aos titulos enviados.
De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliacéo.
A nota final foi revisada de acordo com o critério disposto no item 11.1.1 para todos o0s
candidatos classificados.
DEFERIDO Avaliqgﬁes d_o candidato serdo enviadas por e-ma_il. ) _ _
201708000226 Demais avaliagdes podem ser consultadas na Reitoria em horario previamente agendado
PARCIALMENTE - on x
com a Comisséo de Selecgao.
De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe & Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.
1) A nota atribuida ao candidato teve como base o material enviado pelo mesmo. Porém,
vale salientar que os documentos enviados pelo candidato foram:
Graus académicos: O candidato tem apenas graduacdo e mestrado. O candidato nédo
apresentou o titulo de doutor (diploma), apenas uma declaracédo de aptiddo para provavel
defesa de tese e que estd regularmente matriculado no curso de doutorado. Portanto, na
data do concurso publico o referido candidato ndo apresentava o titulo de doutor e, dessa
forma, foi atribuida nota zero nesse item especifico.
Experiéncia profissional: o candidato apresentou apenas duas declaracdes de experiéncia
profissional.
Experiéncia de gestdo académica: o candidato apresentou apenas trés declaragdes de
participacdo em Diretorio Central dos estudantes, um como secretario, um como
conselheiro titular e um como conselheiro suplente.
201709001125 INDEFERIDO Producdo académica: apresentou apenas trés comprovagoes. Nesse item vale destacar,

ainda, que a referéncia 2 — Entrevista - concedida pelo candidato a sitios eletrdnicos e/ou
revista de divulgacéo é considerado atividade comum dentre pesquisadores e professores
do magistério superior, ndo havendo, portanto, motivos plausiveis para ser avaliada com
pontuacdo superior a um artigo publicado em periddico indexado. Reitera-se que de
acordo com o edital, item 9.7, cada membro da Banca Examinadora emitiu nota de zero
(0,0) a dez (10,0), condizente com os documentos apresentados.

Experiéncia docente: apresentou apenas trés comprovacdes. Embora o candidato tenha
feito um resumo do seu curriculo em cada item, o0 mesmo ndo apresentou as cinco
comprovacdes de pedido no edital, conforme item 6.1 e 9.1.1. A banca examinadora néo
pode levar em consideracéo apenas o que o candidato expde acerca da sua experiéncia,
deve haver a comprovacdo do que foi mencionado, e isso estava descrito no edital,
conforme itens mencionados. Quanto a esse item especifico cabe salientar:

a) Referéncia 1 - Orientagbes de trabalhos académicos de estudantes de doutorado e
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graduacéo na UFPB

O candidato ndo poderia legalmente e academicamente orientar discentes em nivel de
doutorado, pois para fazé-lo é necessario inicialmente apresentar o titulo de doutor e ser
docente permanente de um programa de po6s-graduacdo. Cabe ressaltar, ainda, que Jose
Josimar Soares foi orientado no curso de doutorado pelo Prof. José Mauricio Alves de
Matos  Gurgel, conforme informages disponiveis no curriculo lattes:
http://lattes.cnpq.br/8049341977402653. Além disso, o candidato ndo pode ser
considerado o orientador dos discentes de graduagdo mencionados no recurso e na prova
de titulos, pois, em principio, os discentes foram orientados pelo Prof. Rennio Félix de
Senna, conforme documento apresentado. Salienta-se que a orientagdo de discentes de
graduagdo deve ser comprovada pelos pro-reitores de pesquisa ou de graduagdo ou,
quando pertinente, pelo coordenador de curso. J& as orientagdes de pos-graduagio devem,
quando pertinentes, serem comprovadas por documento explicito do coordenador do
programa de pés-graduacdo e/ou pré-reitor de pés-graduacdo. O candidato em nenhum
momento apresentou documentagdo comprobatoria considerada valida pela banca
examinadora no quesito “experiéncia docente". Portanto, de acordo com o edital, item
9.7, cada membro da Banca Examinadora emitiu nota de zero (0,0) a dez (10,0),
condizente com os documentos apresentados.

b) Referéncia 2 - Orientacéo de trabalho académico de estudante de mestrado na UFRRJ
O candidato ndo apresentou documentagdo valida comprobatéria da orientagédo em nivel
de mestrado da discente Rayssa de Medeiros Morais, pelos mesmos motivos
anteriormente explicitados. O documento apresentado foi assinado pelo Prof. Roberto
Carlos Costa Lelis e menciona que o candidato apenas acompanhou as atividades da
discente Rayssa de Medeiros Morais. Segundo informages do curriculo lattes de Rayssa
de Medeiros Morais (http://lattes.cnpqg.br/6301026648112484), ela foi orientada no curso
de mestrado pelo Prof. Roberto Carlos Costa Lelis e ndo pelo candidato, no momento
discente de doutorado.

c) Referéncia 3 - OrientagOes de trabalhos académicos de estudantes de graduagdo na
UFCG

O candidato ndo apresentou documento comprobatério da orientagdo das discentes
Christianne Pereira de Lucena Silva e Rayssa de Medeiros Morais, considerado valido
pela banca examinadora. O documento datado de 2010 e assinado pelo Prof. Carlos
Roberto Lima, coordenador do projeto, é anterior a obtencdo do titulo de bacharel em
engenharia florestal pelo candidato, em 21 de dezembro de 2011. Portanto, em 2010 o
candidato encontrava-se na condicdo de discente de graduacdo e, portanto, ndo
apresentava qualificagdo necesséria para atuar como orientador de outros discentes de
graduagdo.

2). O registro de prova oral em video é material para fins de registro da Universidade,
ndo podendo o mesmo sair da instituicdo. Em relacéo ao recurso impetrado a respeito da
justificativa da nota atribuida pela banca avaliadora a prova didatica apresentada pelo
candidato, considera-se o0 mesmo indeferido tendo em vista os seguintes pontos:

O candidato néo lecionou uma aula para discentes de graduagdo e sim um seminario ou
palestra. Reitera-se que a velocidade de comunicacdo do candidato dificulta a
compreensao do assunto. Além disso, o tema proposto pelo candidato nao foi abordado
de forma satisfatéria, ndo apresentando conceitos basicos indispensaveis para a
compreensdo dos discentes. Durante a “aula”, a banca pode perceber que o candidato é
muito generalista e ndao explanou de forma satisfatéria os conceitos objetos dessa etapa
do concurso.

Reitera-se que o candidato ndo correlacionou as distintas areas da engenharia florestal
com o tema escolhido: “Relacéo entre estrutura anatdbmica da madeira, suas propriedades
e o comportamento tecnologico”. Durante a aula didatica o candidato abordou muito
sobre anatomia da madeira e de forma superficial e, em alguns casos, nem discorreu de
forma substancial, tal qual um seminario.

A respeito das manifestagOes e comentarios tecidos pelo candidato a respeito do suposto
nivel de compreensdo dos estudantes do curso de Engenharia Florestal da UFSB,
reiteramos que cabe ao professor do magistério superior repassar conhecimentos e atuar
de forma direta na formagao de profissionais e cidaddos de exceléncia, sendo 0 mesmo
eticamente impossibilitado de emitir juizo de valor a respeito do nivel intelectual dos
estudantes. A conduta do candidato assim é passivel de ser questionada.

Vale ressaltar que o candidato aqui requerente, em varios momentos, fugiu do tema
proposto em aula, além de se mostrar confuso com os termos utilizados e explanou de
forma equivocada, durante a prova oral, conceitos considerados basicos. Salienta-se que,
em alguns casos, o candidato perguntou & banca se ele estava correto, demonstrando,
assim, falta de preparo, desconhecimento do tema e baixo dominio do conteido
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escolhido.

Além disso, houve pouquissimas relagdes inter-trans-disciplinares e os objetivos
apresentados no plano de ensino aprendizagem ndo foram coerentes com o contelido
desenvolvido em sala de aula, uma vez que com a “aula” exposta aos discentes, os
mesmos n&do saberiam os conceitos basicos, como foi supramencionado.

Sendo assim, o candidato ndo demonstrou capacidade de comunicacéo clara e objetiva,
sendo muito confusa a organizacéo de sua prova didatica. Por estes motivos o candidato
ndo foi aprovado no certame pela banca examinadora que, por sua vez, foi formada por
doutores especialistas na area do concurso publico.

3) A nota atribuida a prova de titulos esta de acordo com o exigido no edital e conforme
foi apresentado pelo candidato. A respeito da prova oral a banca examinadora atribuiu
notas coerentes ao desempenho e com base nos documentos apresentados ndo s6 pelo
requerente, mas também pelos demais candidatos.

Ressaltam-se alguns pontos:

No item 10.2 no edital é claro que o julgamento desta etapa compreende: prova pratica de
didética; exposicéo oral do PITA e arguigdo sobre o PITA. A banca seguiu a risca o que
foi determinado pelo edital e exposto no item 10.3., a ser ressaltado aqui: a) dominio dos
conteidos da pratica didatica; b) relagBes inter-trans-disciplinares de matérias que
integram diferentes campos e saberes; c) coeréncia entre objetivos previstos no plano de
aula e os contetidos desenvolvidos; d) desempenho no uso de estratégias pedagdgicas; e)
habilidade no emprego de tecnologias digitais, incluindo ambientes virtuais de
aprendizagem e tecnologias de comunicacéo e compartilhamento; f) utilizacdo adequada
do tempo e dos recursos de ensino-aprendizagem; g) capacidade de comunicacdo, com
clareza e objetividade. Todas essas questdes foram descritas acima e o porqué das notas
atribuidas ao candidato para cada item.

Sendo assim, a banca, composta por trés avaliadores doutores na area de Tecnologia de
Produtos Florestais e, sendo a presidente da banca examinadora docente do quadro
permanente da Universidade Federal do Sul da Bahia, pode-se afirmar com convicgéo e
clareza que a mesma apresenta conhecimento do funcionamento da instituicéo, do plano
orientador e das praticas utilizadas na UFSB, e que repassou aos demais membros da
banca o funcionamento da instituicdo para o qual o candidato veio prestar concurso,
sendo inquestionavel o conhecimento, a aptiddo dos examinadores e os procedimentos
utilizados.

Finalmente, menciona-se que a banca examinadora utilizou os mesmos critérios para
avaliar os candidatos presentes.

201708001023

DEFERIDO
PARCIALMENTE

1. Para as etapas de titulos e oral, foram selecionados os(as) candidatos(as) que ficaram
empatados(as) entre as 10 (dez) primeiras posicdes, uma vez que ndo foi previsto no
edital critérios de desempate. Todos atos administrativos foram publicizados e abertos
prazos de recurso para cada etapa do certame. Resta precluso o direito de alegagdo de
etapa especifica do concurso ja superada e ndo alegada tempestivamente.

2. Acata-se a aplicacéo dos itens 11.1.1 e 11.1.2 do Edital 26/2017, reclassificando o(a)
candidata da 5° para a 42 posicéo, e o(a) candidato(a) 201708000215 para a 5? posi¢&o.

3. Cabe a banca examinadora, devidamente qualificada e constituida, avaliar os
candidatos pelos critérios estabelecidos, e ndo aos candidatos em realizar uma
autoavaliagdo e se considerarem merecedores ou ndo das notas atribuidas. Os prazos e
procedimentos do edital, bem como os critérios definidos pelos membros da banca para a
prova de titulos foram aplicados a todos os candidatos indistintamente. Nao cabe ao(a)
candidato(a) estabelecer critérios diferenciados para si, segundo o seu préprio juizo. Do
mesmo modo, néo é cabivel a inser¢do de documentacdo comprobatéria apés encerrado o
prazo previsto no certame.

A inclusdo de candidatos em outras etapas do certame, por questdes supervenientes, ndo
causaram prejuizos para o(a) candidato(a), que teve resguardado(a) as mesmas
oportunidades de avaliagao.

20170800260

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.

201708000945

INDEFERIDO

Os pleitos realizados por e-mail no dia 08/01/2017 e no dia 12/01/2018 e foram atendidos
no dia 10/01/2018 e no dia 15/01/2018.

201709001062

DEFERIDO

As avaliagdes podem ser consultadas na Reitoria em horéario previamente agendado com
a Comisséo de Selecéo.

201708000862

INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento ser4 encaminhada para e-mail da/o candidata/o.

201708000641

DEFERIDO

Avaliacdes do candidato serdo enviadas por e-mail.

201708000540

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.
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201708000734

DEFERIDO

As avaliagBes podem ser consultadas na Reitoria em horario previamente agendado com
a Comissdo de Selecdo.

201709001078

INDEFERIDO

1. As informagcdes obrigatdrias relacionadas ao certame foram devidamente publicizadas.
2. Ndo ha de se falar em publicizacdo de informagdes outras que ndo constam no Edital.
A prova de titulos foi atribuida nota de acordo com os critérios estabelecidos pela banca
examinadora, ndo havendo de se falar em nulidades. Cabe a banca examinadora,
devidamente qualificada e constituida, avaliar os candidatos pelos critérios estabelecidos,
e ndo aos candidatos em realizar uma autoavaliacdo e se considerarem merecedores ou
ndo das notas atribuidas;

3. A prova didatica foi realizada dentro dos padrdes estipulados no Edital, e ndo houve
qualquer insurgéncia do candidato na etapa especifica do concurso, portanto, precluso o
seu direito de alegagdo.

4. Cabe a banca examinadora, devidamente qualificada e constituida, avaliar os
candidatos pelos critérios estabelecidos, e ndo aos candidatos em realizar uma
autoavaliagdo e se considerarem merecedores ou ndo das notas atribuidas. Os membros
da banca possuem autonomia académica, que os permite nas fases orais a fazer
interpelacdes de ordem critica, sendo dada a oportunidade ao candidato para fazer suas
contra-argumentacoes e consideragdes. Os prazos e procedimentos do edital, bem como
os critérios definidos pelos membros da banca para a prova de titulos foram aplicados a
todos os candidatos indistintamente. Ndo cabe ao(a) candidato(a) estabelecer critérios
diferenciados para si, segundo o seu proprio juizo. Do mesmo modo, néo é cabivel a
insercdo de documentagdo comprobatdria ap6s encerrado o prazo previsto no certame.

201709001394

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.

201708000591

DEFERIDO
PARCIALMENTE

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliacéo.

O barema da prova de titulos esté disposto no Anexo 2 do Edital de Abertura.

Os critérios de avaliagdo das provas Orais estdo dispostos nos itens 10.3 e 10.4 do Edital
de Abertura.

A nota final foi revisada de acordo com o critério disposto no item 11.1.1 para todos o0s
candidatos classificados.

O edital de abertura ndo prevé outras oportunidades de manifestacéo.

201708001010

DEFERIDO
PARCIALMENTE

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliacéo.

As avaliagdes podem ser consultadas na Reitoria em horario previamente agendado com
a Comissdo de Selecéo.

201708000898

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe & Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliacéo.

201708000514

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliacéo.

201709001290

DEFERIDO
PARCIALMENTE

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.

O barema da prova de titulos esta disposto no Anexo 2 do Edital de Abertura.

Os critérios de avaliacdo das provas Orais estdo dispostos nos itens 10.3 e 10.4 do Edital
de Abertura.

Avaliacdes do candidato serdo enviadas por e-mail.

201709001145

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.

Os critérios de avaliacdo das provas Orais estdo dispostos nos itens 10.3 e 10.4 do Edital
de Abertura.

201708001038

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliag&o.

O barema da prova de titulos estéa disposto no Anexo 2 do Edital de Abertura.

Os critérios de avaliacdo das provas Orais estdo dispostos nos itens 10.3 e 10.4 do Edital
de Abertura.

201708000205

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.

201708000583

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.
O barema da prova de titulos esté disposto no Anexo 2 do Edital de Abertura.

201708000741

DEFERIDO

A nota final foi revisada de acordo com o critério disposto no item 11.1.1 para todos o0s
candidatos classificados.

201708000791

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
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RESULTADO

OBSERVACOES

Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.

201709001188

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.

201708000886

INDEFERIDO

A pretensdo da recorrente em ver eliminados(as) demais candidatos(as) do concurso
plblico para o qual participou ndo modifica o seu desempenho final no certame.
Registra-se que a recorrente teve garantida a sua participagdo em todas as fases do
certame, todavia, ndo obtendo éxito em alcancar, a titulo de resultado final, a média final
exigida para fins de aprovagdo, nos termos do item 11.1.b do Edital do Concurso.

201708000965

INDEFERIDO

AJO candidata/o devera comprovar o preenchimento dos requisitos para a investidura no
cargo, bem como apresentar as declaragdes previstas na legislacdo em vigor e no item 3
do presente Edital, para a Comissdo de Selecdo Docente a época da posse. A Comissdo
convocara os membros das Bancas Examinadoras pertencentes ao quadro da UFSB para
validacdo da comprovagéo.

201708000482

INDEFERIDO

De acordo com os itens 9.7, 10.3.3 e 10.4.4 do Edital de Abertura cabe a Banca
Examinadora emitir nota em cada etapa de avaliagéo.

Itabuna, 22 de janeiro de 2018

Comisséo de Sele¢do Docente

Portaria N°636 de 18 de setembro de 2017




